till: OBS Special 29 april 1996

Kronikor: Hillevi Helmfrid, (agronom och) forskningssamordnare vid Sveriges
lantbruksuniversitet i Uppsala. Hillevi arbetar med att utveckla tvarvetenskapligt
forskningssamarbete om och for lokal uthallig utveckling. Hon koordinerar bland
annat ett nationellt natverk av forskare och kommunala foéretradare som star
bakom en programansoékan till Mistra, Miljostrategiska forskningsstiftelsen.

Jag blev uppringd av Charles Berkow, davarande ordféranden i
miljoorganisationen Jordens Véanner. Det har var for tre dr sedan.
Systerorganisationen, Miljodefensie i Nederldnderna, hade rdknat ut det
miljéutrymme som varje holldndare skulle ha rétt till, givet en uthallig
resursanvandning och en réttvis global fordelning. "Kunde inte jag genomféra
motsvarande berdkningar for Sverige?" 16d fragan.

Jag avbojde att dta mig uppdraget. Det framstod for mig, som ar vetenskapligt
skolad, som omdjligt att berdkna detta miljéutrymme.

Ar 2010 berdknas vi vara ungefir 7 miljader ménniskor pa jorden. Hur stor areal
kommer da varje varldsmedborgare att kunna gora ansprak pa for klader, mat,
brénsle, byggnadsmaterial och sa vidare? Detta dr bara en av alla fragor som
miljoutrymmesberdkningarna skulle svara pa.

Miljoutrymme handlar inte bara om det som ordet antyder: utrymme, alltsa areal
av skog, aker, betesmark, sjoar och hav. Det handlar &ven om hur mycket
farskvatten, olja och mineraler vi far anvianda per person. Och det handlar om vart
utrymme att sprida foéroreningar.

Ja, man skulle faktiskt behova rakna pa alla resurser, och verkligen tanka igenom
att man inte har glomt nagon. For tdnk, om man lancerade en handlingsplan som
sa att "detta dr vart miljoutrymme" och man hade glomt nagra viktiga resurser. Da
skulle man vara med om att skapa nya, d&nnu okdnda miljéproblem. — tdnkte jag.

Hur skulle man hantera de "mjuka" resurserna sa som bilogisk mangfald i en
miljéutrymmesberdkning? Skulle man kunna sédga: "Per person far vi bara
forstora si och sa stor andel av den biologiska mangfalden!" (??). Och hur skulle
man pa ett vetenskapligt godtagbart sétt gora avvagningarna mellan fornyelsebara
och icke-férnyelsebara energikéllor och bedéma teknikutvecklingen 20 ar
framover nar det géller att hitta



ersattningsmaterial till oljebaserade produkter, tveksamma kemikalier och
tungmetaller? Och vad menas egentligen med rattvis férdelning?

Uppgiften framstod som odverstiglig.
L&t mig nu for ett tag kliva ur forskarrollen.

FNs konferens i Rio 1992 manifesterade en global enighet om att uthallig
utveckling maste komma forst pa dagordningen pa alla nivaer i samhallet.
Bakgrunden &r den kraftiga misshushallningen med naturen tillsammans med en
snabbt vdxande befolkning och en allt mer sned férdelning bade av materiellt
valstand och av inflytande, med viaxande misar som foljd. Situationen borjar nu
upplevas som ett hot mot sdkerheten dven i den priviligerade delen av vérlden.

Men trots att problembilden &r vél kdnd fattas det dagligen stora och sma beslut
av regeringar, av bolagsstyrelser och av privatpersoner som gar i diametralt
motsatt riktning mot det angeldgna malet: uthallig utveckling. Varfor? Vill vi
innerst inne inte ha ett uthalligt samhaélle? Bryr vi oss inte om kommande
generationer?

Naturligtvis finns det starka intressegrupper som inte vill ha ett uthalligt
samhdlle. Men bristande vilja ar inte hela forklaringen. Kanske viktigare ar att
beslutsfattare saknar gripbara och realistiska bilder av hur ett uthalligt samhalle
skulle kunna se ut.

Miljoutrymme é&r ett forsok fran miljorérelsen att skapa en bild av ett uthalligt
samhdlle som bygger pa global réttvisa. Den bilden kommer att féras ut i en
kampanj som startar den 8:e maj: "Stdll Om for Réttvist Miljéutrymme".

Kvar star fragan: Var finns forskarna? Borde inte vara bilder av framtiden bygga
pa den basta kunskap vi har? Borde da inte forskarvarlden bidra till att skapa de
bilder av framtiden som kan hjdlpa vara beslutsfattare att fatta beslut i uthallig
riktning?

Men de flesta forskare ar (precis som jag var ndr jag blev uppringd av Jordens
Véanner 1993) rddda for uppgiften. Man ger sig in i en snarskog utan upptrampade
stigar.

Om man som forskare hjdlper till att bygga upp en bild av en mojlig framtid
oppnar man sig for kritik. Man maste dessutom sjélv utveckla sina metoder och
man maste arbeta tvarvetenskapligt. Det &r fa forskare som vagar sig pa denna
utmaning. Det &r tryggare att halla sig inom sin disciplin, att tilldmpa vedertagna
metoder pa val avgransade problem och dgna sig at att bevisa att kollegan har fel i
en eller annan detalj.



